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Tres¢ zapytan do tresci specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ) wraz Z wyjasnieniami
i ZMIANA Nr 2 tresci SIWZ, zgodnie z art. 38 ust. 1a, 2, 4 i 6 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 z péin. zm.) —dalej UPZP,
zamieszczone na stronie internetowej w miejscu udostepnienia SIWZ,

wdniu//7.03.2019 .

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Przebudowa wschodniego obiektu inzynierskiego wzdiuz drogi
krajowej nr DK5(ul. Armii Krajowej), usytuowanego nad linig kolejowa nr 18 i 201
w Bydgoszczy”. Nr sprawy 010/2019.

. Zgodnie z art. 38 ust. 1a UPZP, Wykonawca zwrdcit sig do Zamawiajgcego o wyjasénienie tresci SIWZ,
a Zamawiajacy udziela nastepujgcych wyjaénier:

Uwaga: Ttem koloru idftego zaznaczono tres¢ wyjasnien Zamawiajqcego, ktére wplynely na
zmiane tresci SIWZ wraz z zalgcznikami.

Nawiazujac do opublikowanych w dniu 12.03.br. zbiorczych odpowiedzi na pytania do treéci SIWZ,
oraz dziatajac na podstawie art. 38 ust. | ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z péin. zm.) Wykonawca:

Pytania - zestaw IV z dnia 13.03.2019 r.:

Pytanie 1/IV:

Prosi o potwierdzenie przez Zamawiajacego zgody na zmiang w zakresie obnizenia kary za zwioke w
wykonaniu umowy za kaidy rozpoczety dzien, o ktorej mowa w pkt w 21 ust. 1 pkt 1 projektu
umowy z: 0,2% na 0,05% -- odpowied? Zamawiajacego zawiera bowiem sprzeczne tresci, a
mianowicie zardwno zgode na zmiane ww. stawki kary, przy jednoczesnym przytoczeniu ww. zapisu
Z umowy w niezmienionej tresci w tym zakresie (tj. informacja o karze w wysokosci 0,2%).

Wyjasnienia Zamawiajacego:
Zamawiajacy, w nawigzaniu do udzielonych wyjaénieniach na pytanie 1/ll, zamieszczonych na

stronie internetowej w dn. 12.03.2019 r., potwierdza, ze wyrazit zgode na zmniejszenie wysokosci
kary umownej, o ktérej mowa w § 21 ust. 1 pkt 1 wzoru Umowy, z 0,2% na 0,05%.

W zwiazku z omytka pisarska, jaka wystapita w zmienionej tresci § 21 ust. 1 pkt 1 wzoru Umowy,
zamieszczonej wraz z ww. wyjaénieniami w dn. 12.03.2019 r., a takze w celu wyeliminowania
powstatych watpliwoéci, Zamawiajacy zmienia dotychczasowa treé¢ § 21 ust. 1 pkt 1 wzoru Umowy,
ktéry otrzymuje poprawione brzmienie, uwzgledniajgce zgode na zmniejszenie wysokosci kary
umownej z 0,2% na 0,05%:

»1) za zwloke w wykonaniu przedmiotu Umowy - w wysokosci 0,05% wynagrodzenia Wykonawcy
brutto, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 Umowy, za kazdy rozpoczety dzier zwloki”

Ujednolicenia tekstu wzoru umowy, Zamawiajacy dokona bezposrednia przed jej zawarciem.

Pytanie 2/1V:

Prosi o ponowne rozpatrzenie mozliwosci modyfikacji w zakresie kryterium oceny ofert odnoszacym

sig do okresu gwarancii jakosci na wykonane zabezpieczenie antvkorozyine konstrukcii stalowych po

to, aby dzigki przychylnosci Zamawiajacego w odniesieniu do obnizenia obligatoryjnego okresu
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gwarancji jakosci na roboty budowlane z 10 na 7 lat, a jednoczeénie podtrzymujac wole zachowania
przez Zamawiajacego okresu 15 lat gwarancji jakosci na zabezpieczenie antykorozyjne —
Wykonawca mégt zachowaé ciagtosé gwarancyjng ponad koAczacy sie okres gwarancji jakosci
wynoszacy 7 lat, w sposéb nastepujacy:

o 7lat — 0 pkt,
e 8lat — 1 pkt,
e 9lat — 3 pkt,
o 10lat — 5 pkt,
e 1llat — 6 pkt,
o 12]at — 7 pkt,
e 13lat — 8 pkt,
e 14lat — 9 pkt,
e 15lat — 10 pkt;

Wyjasnienia Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w warunkach dotyczgcych gwarancji jakosci.

Pytanie 3/IV:

Do odpowiedzi na pytanie 7/11l

Prosimy o informacje kiedy Zamawiajgcy zamierza zawrze¢ porozumienie regulujgce zasady
wykonywania rob6t budowlanych oraz péiniejszej eksploatacji wiaduktéw z PKP PLK Zakfad Linii
Kolejowych w Bydgoszczy? Zgodnie z pismem IZIW4-505-04/2017 od PKP PLK Zakfad Linii
Kolejowych w Bydgoszczy jest to jeden z warunkow umozliwiajagcych przystapienie do realizacji
przedmiotowego Zadania. Jednoczeénie w w/w pismie jednoznacznie okreélono, ze to porozumienie
zawiera Inwestor.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Wszelkie czynnosci zwigzane z ograniczeniami ruchu kolejowego lezg po stronie Wykonawcy robét.

Pytanie 4/IV:
Do odpowiedzi na pytanie 11/1ll

Prosimy o zamieszczenie warunkéw od ENEA S.A. Rejon Oéwietleniowy Bydgoszcz na likwidacje
kolidujacego oéwietlenia, o ktérych mowa w warunkach przytaczenia do sieci elektroenergetycznej
nr 23113/2017/0D1/2R1 z dnia 08.06.2017.

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Wszystkie posiadane przez Zamawiajacego warunki, pozwolenia i uzgodnienia znajduja si¢ w
Projekcie Budowlanym /Projekcie Zagospodarowania Terenu —tom. XXVIIl. S3 tam réwniez pisma o
numerze 23113/2017/0D1/ZR1 z dnia 8 czerwca 2017 r. wydane przez przedsigbiorstwo ENEA
Operator Sp. z 0. 0. Oddziat Dystrybucji Bydgoszcz.

Pytanie 5/1V:

Dlaczego Zamawiajagcy wymaga zamiany plyty zelbetowej na ortotropowa skoro w Decyzji
$rodowiskowej widnieje zapis , Wiadukt wykonany zostanie w postaci stalowego tuku ze Sciqggiem z
pomostem zespolonym (plyta betonowa wspdipracujgca z belkami stalowymi) z konstrukcjq
stalowgq, opartego na Zelbetowych przyczétkach masywnych”.

Wyijasénienia Zamawiajacego:

Zamawiajacy zamierza skorzysta¢ z subwencji rzadowej, ktora ma swoje ograniczenia terminowe.
Zamawiajacy promuje prefabrykacje i rozwigzania umozliwiajgce osiggniecie minimalnego czasu
realizacji rob6t. Wykonanie obiektu wg technologii zaproponowanej w projekcie pierwotnym jest
dopuszczone przez Zamawiajgcego.



Pytanie 6/1V:

Po czyjej stronie bedzie lezato uzyskanie zamiennej Decyzji Srodowiskowe;j?
Wyjasnienia Zamawiajgcego:

Wszelkie zmiany wydanych decyzji lub uzyskanie nowych jest po stronie Wykonawcy robét, jezeli
zachodzi taka konieczno$¢. Zamawiajacy uznaje, ze zmiany konstrukcyjne i technologiczne nie
powinny mie¢ wplywu na $rodowisko: sy neutralne w odniesieniu do parametréw ruchu
samochodowego (nie zmienia sie klasa drogi i liczba paséw ruchu, a w konsekwencji iloé¢ spalin,
poziom hatasu itp.), a sama budowa obiektu w odmiennej technologii nie bedzie oddzialywaé¢ na
$rodowisko bardziej niz w technologii projektowanej pierwotnie.

Pytanie 7/IV:

Czy Zamawiajacy dopuszcza prowadzenie robdt przy zamianie plyty ustroju na ortotropows i nie
zmienionej Decyzji Srodowiskowej?

Wyjasnienia Zamawiajacego:
Zamawiajacy dopuszcza takg mozliwos¢, o ile nie zaistniejg inne obiektywne przyczyny.

Pytanie 8/1V:

Prosimy o zataczenie obliczeniowych wartosci obcigzen na tozyska
Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamawiajacy udostepnit cata dokumentacje projektows, ktéra posiada, lecz jednoczesnie podkreéla,
Ze wartosci obcigZeri na tozyska Wykonawca robét ma w obowigzku wyznaczy¢ samodzielnie,
chociazby z powodu zwigkszonych wymagar co do no$nosci wiaduktu. Szczegéty sa podane w
Programie Funkcjonalno-Uzytkowym w sposéb wyczerpujacy.

Pytanie 9/1V:

Czy Zamawiajacy potwierdza dobrany schemat fozyskowania w projekcie Wykonawczym dla
podpory nr 2 (nie jest zablokowany kierunek poprzeczny)?

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Zamowienie publiczne na przedmiotowe zadanie prowadzone jest w trybie , projektuj i buduj”, aw
konsekwencji odpowiedzialnos¢ za poprawnos¢ przyjmowanych schematéw i rozwigzan przypisana
jest projektantowi opracowujacemu dokumentacje zamienng, a tym samym Wykonawcy robét.
Zamawiajacy oczekuje, ze wiadukt zostanie zaprojektowany zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
zasadami projektowania obiektéw mostowych, sztuka budowlang i zgodnie z polskimi normami nie
zakwestionowanymi merytorycznie — Zamawiajgcy wymaga spelnienia warunkéw noénosci
okreslonych w PFU.

Pytanie 10/1V:

Z uwagi na znaczny zakres i zZlozono$¢ przedmiotu zaméwienia oraz konieczno$é¢ analizy kolejnych
opublikowanych dokumentéw oraz odpowiedzi na pytania Wykonawcow, a w konsekwencji
uwzglednienia zmian z nich wynikajgcych, w celu przygotowania rzetelnej oferty przetargowej,
Wykonawca wnosi o kolejne wydtuzenie terminu skfadania ofert z 19 na 26 marca 2019 r.

Wyjasnienia Zamawiajgcego:
Termin podano w punkcie Il

Pytanie 11/1V:

Prosimy o zatgczenie obliczeniowych wartosci obcigzen na tozyska.

Wyjasnienia Zamawiajacego:



Odpowiedz udzielona w punkcie 8.

Pytanie 12/1V:

Czy Zamawiajacy potwierdza dobrany schemat toiyskowania w projekcie Wykonawczym dla
podpory nr 2 (nie jest zablokowany kierunek poprzeczny)?

Wyjasnienia Zamawiajacego:

Odpowiedz udzielona w punkcie 9.

il. W zwiazku z udzielonymi wyjasnieniami i dokonang ZMIANA Nr 1 SIWZ, nie prowadzaca do zmiany
treéci ogloszenia o zamdwieniu, wymagajaca jednak dodatkowego czasu na wprowadzenie zmian
w ofertach, Zamawiajacy, na podstawie art. 38 ust. 4 UPZP, w zwigzku z art. 38 ust 6 UPZP, przedtuza
termin sktadnia ofert do dnia:=£.03.2019 r. i zmienia w tym zakresie dotychczasowy datg:
,19.03.2019 r.”, zawartg w pkt 16.18, pkt. 17.2 i w pkt. 17.6 SIWZ, na datg: ,,_2£.03.2019 r.”.
Godziny sktadania i otwarcia ofert pozostajg bez zmian.

lIl. Wyjasnienia i ZMIANA Nr 2 treéci SIWZ oraz nowy termin sktadania i otwarcia ofert, staja sie
obowigzujagce dla wszystkich Wykonawcdw ubiegajacych sie o udzielenie przedmiotowego
zaméwienia z dniem ich zamieszczenia na stronie internetowej Zamawiajgcego, w miejscu ogfoszenia
niniejszego postepowania.
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